Kozbenso dontés

Alulirott Fazekas Gyula, mint a Nagykun 2000 Mezbogazdasagi Zrt. kereskedelmi igazgatoja
és az ,Eszkozok beszerzése a Nagykun 2000 Mezogazdasagi Zrt. részére” targya
kozbeszerzési eljaras dontéshozoja az alabbi kézbensé dontést hozom meg.

A Tempel Kft. (6060 Tiszakécske, Olahhazi dilé 18.) ajanlattevé ajanlata az 1. rész
tekintetében (Rizs adagolé és csomagolo gépsor) érvénytelen a kiovetkezé indokok és
okok alapjan:

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 26.0.) pontjaban az aldbbiakat irta eld:

LYAjanlattevé koteles az ajdanlataban a felolvasélapon megadott ajanlati ar aldtamasztdsdra
kalkulacios adatlapot csatolni. Ajanlattevd koteles az ajdnlatdban_a kalkuldcios adatlapon
minden_rész _esetében _az dltala _szdllitando terméket tipus vagy gydrtmdny szerint,
beazonosithatéan megnevezni olyan részletességgel, amelybdl megdllapithato az, hogy a
szdllitando termék megfelel az Ajanlatkérd dltal eldirt paramétereknek és funkcioknak. Ez
utobbi részletes szabalyai a kozbeszerzési dokumentdciéban taldlhatok.”

Ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentacio 11.) pontjaban az alabbiakat irta eld:

~Ajanlatkéré a beszerzendo gépek és eszkozok miiszaki meghatarozasa kapesan — mind
az eszkoz, mind az anyagok esetén - keriilte a konkrét gyirtmanyra, tipusra valo
hivatkozast. A mi-szaki leirdsban azok a paraméterek szerepelnek, amelyeknek a
beszerzendd eszkoznek, gépnek meg kell felelnie annak érdekében, hogy funkcidjukat az
Ajanlatkéré termelése soran ellathassdak. A kalkuléciés adatlapon valamennyi miiszaki
paraméter szerepel, amely az adott eszkozt jellemzi.

Ajanlatkér igy a 321/2015. (X.30.) Korm.r. 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a beszerzen-
do gépek és eszkozok teljesitmény-és funkciondlis kvetelményeit adta meg.

Ajanlatkér6 minden olyan terméket elfogad, amely a miiszaki leirdsban meghatarozott para-
métereknek megfelel. Az egyenértékiiséget a gép minden egyes paraméterénél kiilon-kiilén
vizsgalja Ajanlatkérd.

A fentiekre figyelemmel ajdanlattevd kiteles az ajdanlatiban a kalkuldcios adatlapon minden
rész esetében az dltala szdllitando terméket tipus vagy gydrtmdny szerint, beazonosithatéan
megnevezni.

Ajanlatkérd kiilon felhivja az ajanlattevd szives figyelmét arra, hogy az ajanlat benyuijtdsdt
kivetden a megajdanlott termékek kore mdr nem mddosithato, illetve ha az ajanlattevé az
eredeti ajanlatdban nem jeloli meg egyenértékii terméket, utolag arra mdr nincs lehetisége
(szakmai ajdnlat, nem hidnypotolhaté). Amennyiben az ajanlattevé az eljards késobbi
szakaszaban (akdr hianypotlds vagy felvilagositds kérésre adott valasz, stb.) ezt mégis
megteszi, gy ajanlata minden tovabbi vizsgalat nélkiil érvénytelenné valik!

Amennyiben Ajanlattevd az Ajanlatkérd altal kozzétett kalkulacios adatlapon szerepld
paraméterekkel ellentétes ajanlatot tesz, ugy ajanlata érvénytelen lesz.

Ajanlattevd benydjtotta ajanlatdban a 46-48. oldalakon az 1. rész vonatkozasaban kalkulacios

adatlapjat, azonban sem a kalkulaciés adatlapban, sem az ajanlataban mashol nem jel6lte meg

a megajanlott eszk6z tipusat/gyartmanyat pontosan, beazonosithatéan.

Ajénlattevé minddsszesen megismételte a ,,megajanlott gép, berendezés pontos megnevezése”

oszlopban az Ajanlatkérd altal beszerzendé eszkdz f6 paraméterét (1 db vibracids adagold

garat. Fedett ferdefelhordo, volumetrikus adagold, fiiggbleges rendszerii csomagolégép,

tovabbito szalag), amely szordl szora megegyezik az Ajanlatkéro eldirasaval.

Azonban Ajénlattevé nem nevezte meg az dltala szallitandd eszkdz pontos tipusat, igy
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gyakorlatilag nem tett konkrét ajanlatot az Ajanlatkérének. Nincs olyan megnevezett
tipusi/gyartmanya eszkdz, amelynek a miszaki paramétereir6l az Ajanlatkérd
meggy6zOddhetne és vizsgalni tudnd, hogy az éltala el6irt miiszaki specifikumoknak az
megfelelne.

Ajénlatkéré ugyanakkor a széllitandd (megajanlott) terméket szakmai ajanlattd mindsitette,
amely nem hidnypotolhatd. A Tempel Kft.-nél az 1. rész esetében viszont szakmai ajanlatrél
sem beszélhetiink, mivel konkrét eszk6zt nem ajanlott meg, igy barmely gyartmanyu, tipusa
termeket érteni lehetne alatta, amely valaha is gyartasra/ forgalmazasra keriil(t) és amely
rendelkezik az Ajanlatkérd altal meghatarozott paramétereknek. Az ilyen tipusu ,,megajanlas”
egyértelmiien sérti a verseny tisztasagat és a Kbt. alapelveit is.

A fentiekre tekintettel a Tempel Kft. ajanlattevének az 1. rész esetében tett megajanldsa
érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel az ajanlat egyéb mdédon nem
felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabéalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlat ajanlatkéré 4ltal eldirt
formai kévetelményeit.

Kisujszallas, 2018. aprilis 27. , Nagykun 2000 Mg. Zrt.
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